Zavéry z pracovniho odpoledne seminare IVIG 2012

\ 1. skupinka vedla Marta Zizienova

Zadani:
Vymyslime a vyzkousime na vlastni kdzi pre/posttestové otazky

e Vymyslime ke kazdé z dopolednich prednasek dvé posttestové otazky a porovname je
s pretestovymi otazkami od prednasejicich.

e Vybereme si spoleéné téma (SirSi okruh) napf. formalni tprava zavéreéné prace,
domluvime se na stupni obtiznosti a cilové skupiné.

e VytvofFime ke zvolenému tématu nékolik pre/posttestovych otazek.

Realizace - priklady vytvorenych posttestovych otazek:

K 1. pfednasce:

Kdy Ize zméfit efekt vzdélavaci akce?
Pred akci
Bé&hem akce
Po uplynuti néjaké doby od ukongeni akce

Jak se nazyva evaluace, ktera ma vliv na prabéh akce?
edukativni evaluace
pedagogicka evaluace
formativni evaluace

Ke 2. pfednasce:

V jaké oblasti IV KUK doSlo nejCastéji ke zhorSeni znalosti?
databaze

MVS

IékaFska terminologie

Jaky typ evaluace provadi KUK pfi informaéni vychové?
mérfeni efektu
méreni vysledk
méreni informaci

Ke 3. prednasce:

Jakou metodu pouzila NLK pfi testovani vysledk(?
pretest a posttest

ustni zkouseni

praktické ukoly

Vyberte cilovou skupinu absolvent( e-learningu NLK, ktery se konal v . ...
knihovnici Iékafskych knihoven

lékafi

studenti mediciny

A jedna jako bonus - Co se skryva pod zkratkou BMC?
Bibliotheca Medica Cechoslovaca

Burty, maslo, ¢aj

Bila - modra - Cervena



2. skupinka vedla Ludmila Ticha

Zadani:
Prace nad jiZ hotovou sadou pre/posttestovych otazek, kterou mizeme pouzit v kurzech
informaéniho vzdélavani na raznych VS.

e Spoleéné projdeme okruhy v pfipravené sadé otazek.
e Doplnime, upravime, zménime okruhy pfip. varianty slozitosti.

e Spoleéné budeme diskutovat nad formulacemi otazek, pfip. navrhneme nové otazky.

Realizace:

Prace nad sadou otazek zahrnovala pfedevsim debatu a vyjasfovani riznorodych pohled( na véc
z hlediska porozuméni otazkam, oborového zaméfeni a dulezitosti kladenych otazek.... Ve vysledku
jsou vystupem opét otazky a pochybnosti, zda Ize vibec vytvofit univerzalné pouzitelnou sadu
otazek k tématu prace s informacemi na VS.

V diskusi se probiraly otazky:

Jsou pfipravené pre- i post-testovych otazky jednoduché ¢&i slozité pro studenty?

Jsou otazky dost srozumitelné formulované?

Mame pouzivat terminologii knihovnické komunity pfi formulaci otazek?

Maiji byt pre- a post-testové otazky shodné &i rozdilné formulované?

Maji se vysledky pre-testl studentim zverfejnit, nebo az po post-testech, nebo viibec ne?
Co z pfedloZenych témat informacniho vzdé&lavani ma byt

Které otazky, pfipadné i ktera témata jsou vhodna do testl pro studenty bakalafského,
magisterského, nebo doktorandského studia?

Z diskuse vyplynulo, co brat v avahu pfi tvorbé pre- a post-testovych otazek:

Studijni obor:
Jsou oborem studentu spolecenské, humanitni, pfirodni, nebo technické védy?

Pro€¢? Abychom posoudili, jakou terminologii mame v otdzkach pouzit (zejména jde o vyrazy
uzivané v knihovnické komunitg).

e Cilova skupina:
Kdo jsou studenti v konkrétnim kurzu, co uméji a co je chceme naucit?

Pro¢? Abychom si uvédomili, jaké jsou (mohou byt) dosavadni znalosti student( (dalezité
pro pre-test) a uroven, jaké maji dosahnout (podle urovné studia, oboru).

e Cile vzdélavaci akce:
Je cilem hodnoceni studentt pro klasifikaci, nebo pro méreni pokroku v jejich znalostech?
Pro¢? Abychom je zohlednili pfi organizaci testl i ve volbé otazek v testech.
e Co se studenti maji naudit:
Pro¢? Abychom védéli, na co maiji byt otazky obsahové zaméreny.



3. skupinka vedla Petra Hornochova

Zadani:
Sestavime parametry kvality vyuky?

o Pokusime se zamyslet jaké charakteristické znaky ma kvalitni vyuka informaéniho
vzdélavani.
o Ukazatele kvalitni vyuky se pokusime definovat z hlediska lektora i z hlediska

studenta a zvolime je tak - aby je bylo mozné v praxi pozorovat a hodnotit (na jinych
osobach, na sobé).

e Navrzené parametry kvality rozdélime do obecnéjsich kategorii (napf. organizace a
formy vyuky, podminky vyuky, komunikace....)

e Prodiskutujeme a zvolime nejvhodnéjsi skalu pro hodnoceni parametri kvality v praxi
napfr.:

O spliuje, vyskytlo se velmi vydafené
O splnuje, vyskytlo se celkem vydarené
O spliiuje, ale upIné nevydafené

O nesplfiuje, nevyskytlo se

e VyzkousSime formou sebereflexe, jak splfiujeme parametry kvality vyuky v kurzech, ve
kterych jsme lektory informaéniho vzdélavani.

Realizace:

Ugastnici méli Fadu napadd a nesetfili i na formé tvoFivého ztvarnéni toho, co by méla obnaset kvalitni
vyuka a jaka kritéria jsou pro kvalitni vyuku charakteristicka. OvSem, kdyZz se pak v druhé fazi skupina
zamysSlela nad tim, ktera ze stanovenych parametr(i jsou opravdu objektivné méfitelna a
pozorovatelna tfeba dalSi osobou, tak nestacil pfidéleny €as na né&jaky jednoznacny zavér pro toto
shrnuti.

Zaveér

Téma hodnoceni efektivity informacniho vzdélavani je slozité a méfeni pomoci pre- a post-testli zavisi
na mnoha faktorech. Komise IVIG se tomuto tématu bude dale vénovat.

P. Hornochova, L. Ticha



